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OBJETIVOS DA DISCIPLINA

O objetivo desta disciplina é discutir com o aluno os conceitos e procedimentos fundamentais para a
realizacdo de uma reviséo de literatura com a abordagem de analise sistematica. Serdo apresentados 0s
principais protocolos de analise sistematica, bem como softwares e plataformas de selecéo, de extracao
e de compilacdo de artigos cientificos dentro do escopo teérico da area de Administracdo. Ao final do
curso, o aluno devera ser capaz de produzir um documento de sintese e revisdo precisa de literatura

pertinente a uma questao de pesquisa selecionada.

OBJETIVOS DE APRENDIZAGEM

Os objetivos de aprendizagem da disciplina estdo apresentados na tabela abaixo, demonstrando como o0s

mesmos contribuem para os objetivos do programa.

Objetivos do CMCDAE

Objetivos da disciplina

Grau de
contribuicao

Métodos qualitativos de
pesquisa

Vislumbrar a aplicabilidade de métodos qualitativos especificos e
frequentes nos estudos tipicos do tema em estudo.

[ Jeje]

Métodos quantitativos de
pesquisa

Vislumbrar a aplicabilidade de métodos quantitativos especificos
e frequentes nos estudos tipicos do tema em estudo.

[ Jeje]

Conhecimento do tema de
pesquisa / teoria

[o]e]e]

Procedimentos de pesquisa

Compreender os principais conceitos e técnicas envolvidos no
desenvolvimento de um estudo de revisao sistematica.

Relevéancia e inovagdo em
pesquisa

Incrementar a capacidade de desenvolvimento de textos sobre o
tema em estudo.

[ JeJe]

Elaboracao de artigos

Elaborar textos cientificos publicaveis sobre o tema em estudo

[ X J¢]

QOutros objetivos da disciplina:

CONHECIMENTO PREVIO

Recomenda-se que o aluno tenha alguma formacéo béasica de andlise qualitativa de dados, particularmente a
andlise de contetido. Também é esperado que o aluno tenha a aptiddo prévia de leitura e interpretacdo de

textos, bem como a capacidade de desenvolvimento e producgdo de artigos cientificos.

CONTEUDO

Os topicos a serem cobertos na disciplina seréo:
¢ Introducdo a Revisdo Sistematica

Planejamento e gerenciamento da revisao

Definicdo da questédo de pesquisa e protocolos de busca
Escolha das bases de dados e fontes da literatura
Desenvolvimento da estratégia de pesquisa

Aplicacao de critérios de inclusdo e exclusao
Organizacéo e gestdo do material a ser explorado
Extracdo de informacfes essenciais da literatura
Compreensao e sintese da literatura

Elaboracgdo da discusséo e das conclusfes
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CRITERIO DE AVALIAGCAO

A avaliacdo da disciplina seré realizada com base nos seguintes critérios:
e Participagdo em aula (30%)
e Trabalho final (70%)

A participagdo em aula sera avaliada em termos do interesse demonstrado pelo aluno em relagéo a
disciplina, sobretudo nas discussfes realizadas em classe e também na realizagdo das atividades
parciais da disciplina. Além disso, os alunos deverdo realizar um trabalho final de revisdo sistematica
sobre tema de sua escolha, seguindo os procedimentos explorados na disciplina.
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PROGRAMAGAO AULA-A-AULA

A programacéo aula-a-aula sera divulgada no 1° dia de aula.




